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Sammanfattning’

Denna rapport analyserar hur tillvéxt och entreprendrskap varierar mellan olika typer av
kommuner i Sverige, med sarskilt fokus pad sméstadskommuner och kommunerna i Jonkoépings
lan. Smastadskommuner definieras hiar som kommuner med en tétort pa mellan 10 000 och 50
000 invénare och utgdr en betydande del av Sveriges territoriella struktur. Trots detta har de ofta
hamnat mellan forskningens och politikens fokus pé storstdder respektive landsbygder.
Rapportens syfte &r darfor att 6ka kunskapen om dessa kommuners utvecklingsforutséttningar
och belysa hur entreprendrskap och lokal tillvixt samverkar i olika typer av lokala ekonomier.

Analysen bygger pa registerdata frn Statistiska centralbyran (SCB) for samtliga svenska
kommuner under perioden 2007-2023. Tillvéxt analyseras genom utvecklingen av befolkning,
sysselséttning, produktivitet och genomsnittsloner, medan entreprendrskap méts genom
nyforetagande, egenforetagande, mikroforetag samt kunskapsintensivt entreprenorskap. Studien
kombinerar beskrivande analyser med regressionsmodeller for att undersdka sambanden mellan
entreprendrskap och lokal tillvixt 6ver tid.

Resultaten visar tydliga skillnader mellan olika typer av kommuner. Stadskommuner har haft den
starkaste utvecklingen nér det géller befolkning och sysselsittning, medan utvecklingen i
smastadskommuner och mindre kommuner varit mer ddmpad. Samtidigt uppvisar smastads-
kommuner ofta nivaer och utvecklingsmonster som placerar dem mellan storstider och mindre
kommuner. I Jonkopings lédn framtriader Jonkoping som ldnets tydliga tillvixtmotor, medan
utvecklingen i sméstadskommunerna generellt varit svagare &n i motsvarande kommuner
nationellt. Flera mindre kommuner i ldnet, siarskilt Habo och Vaggeryd, visar diremot relativt
stark utveckling, vilket delvis kan kopplas till nirheten till Jonk&pings arbetsmarknad.

Gillande entreprenorskap visar resultaten att mindre kommuner generellt har hdgre nivaer av
egenforetagande och smaforetagande &n stadskommuner. Kunskapsintensivt entreprenérskap &r
déremot koncentrerat till stdrre urbana miljoer. Kommunerna i Jonkopings lén ligger 6verlag
nagot lagre 4n genomsnittet for sina respektive kommuntyper nér det géller kunskapsintensitet
dven om vissa mindre kommuner nira Jonkoping uppvisar relativt stark utveckling.

Rapporten visar ocksa att olika typer av entreprendrskap har olika betydelse for lokal tillvéxt.
Smaéskaligt entreprenorskap, sarskilt en hog andel mikroforetag, samvarierar fraimst med
befolknings- och sysselsittningstillvaxt i smastadskommuner och mindre kommuner. Detta tyder
pa att smaforetagande spelar en viktig roll for lokal arbetsmarknad och attraktivitet. Kunskaps-
intensivt entreprendrskap dr daremot tydligare kopplat till produktivitets- och l6neutveckling och
tycks bidra till ekonomisk fornyelse och hogre kunskapsinnehall i lokala ekonomier.

Resultaten pekar pa behovet av en mer platsanpassad regional- och néringspolitik. Entreprenor-
skap fyller olika funktioner i olika typer av kommuner, vilket innebér att samma typer av policy-
atgirder inte nddvandigtvis fungerar overallt. For smastadskommuner och mindre kommuner
framstér satsningar pé lokalt foretagande, kompetensforsorjning, kunskapsintensiva verksamheter
samt forbéttrad geografisk tillgénglighet som sérskilt viktiga for 1angsiktig utveckling. Rapporten
understryker ddrmed att sméastadskommuner spelar en central roll i Sveriges ekonomiska geografi
och att deras utveckling behdver uppmirksammas tydligare i bade forskning och politik.

! Rapporten baseras pé artikeln “In the Middle of the Urban-Rural Divide: Entrepreneurship and Growth
in Sweden’s Micropolitan Regions”. For en mer detaljerad redovisning av metod, litteraturbakgrund och
resultat hinvisas till artikeln.



Inledning och bakgrund

Fragan om hur olika platser utvecklas ekonomiskt har ldnge statt i centrum for bade forskning
och politik. Under de senaste decennierna har mycket av denna forskning fokuserat pa storstiader,
eftersom de ofta fungerar som motorer for ekonomisk tillvéxt genom sin koncentration av
minniskor, foretag, kunskap och infrastruktur. Stddernas tita arbetsmarknader och hdga nivéer av
humankapital skapar sa kallade agglomerationsfordelar som kan frémja innovation, produktivitet
och ekonomisk utveckling. Samtidigt har denna stadcentrerade forskningsinriktning inneburit att
andra typer av platser, sarskilt mindre stider och landsbygdskommuner, ofta fatt mindre
uppmaérksambhet, trots att de utgdr en betydande del av bade befolkning och ekonomi.

I Sverige bestér den geografiska strukturen inte enbart av storstdder och landsbygd. Mellan dessa
finns en stor grupp kommuner som kan beskrivas som smastadskommuner eller s kallade
“mittemellan-platser”. Dessa kommuner fungerar ofta som regionala centra for handel, service
och arbetsmarknad i sina omgivande landsbygder och spelar ddrmed en viktig roll i det nationella
territoriella systemet. Samtidigt dr deras utvecklingsforutsittningar annorlunda dn bade
storstdders och glesa landsbygders. De ar tillrdckligt stora for att rymma en lokal arbetsmarknad
och ett visst niringsliv, men saknar ofta den kritiska massa av ménniskor, kapital och kunskap
som kénnetecknar storre urbana regioner. Darfor kan deras tillvixtmonster och ekonomiska
dynamik se annorlunda ut.

Trots detta har sméstadskommuner ldnge varit relativt underrepresenterade i forskningen. De har
ofta analyserats som en del av landsbygden eller som mindre versioner av storre stider, snarare
dn som en egen kategori av platser med sirskilda forutséttningar. Detta &r sirskilt
anmarkningsvért eftersom dessa kommuner utgér en betydande del av bade Sveriges yta och
befolkning. Ungefar en tredjedel av landets 290 kommuner kan klassificeras som
smastadskommuner, och tillsammans star de for omkring 33 procent av landets yta och 35
procent av befolkningen. Aven i Jonkdpings lin 4r denna typ av kommuner vanlig; sex av linets
tretton kommuner tillhor denna kategori. For att forsta hur olika delar av landet kan utvecklas och
bidra till nationell tillvixt behdvs darfor mer kunskap om dessa platser och deras sérskilda
forutsattningar.

En central faktor i detta sammanhang &r entreprendrskap. P4 mindre platser dr arbetsmarknaden
ofta mer begrénsad och koncentrerad till ett fatal storre arbetsgivare, exempelvis inom
tillverkningsindustrin eller offentlig sektor. Detta kan innebéra farre mdjligheter till traditionell
anstéllning, men samtidigt 6ppna for entreprendriella initiativ. Entreprendrskap kan ddrmed spela
en sdrskilt viktig roll i sméstadskommuner och landsbygdskommuner, badde genom att skapa nya
arbetstillfallen och genom att bidra till lokal ekonomisk dynamik. Tidigare forskning visar ocksa
att entreprendrskapets betydelse varierar mellan olika typer av regioner och att lokala
forhallanden, sdésom humankapital, néringslivsstruktur och tillgdnglighet till storre stdder, kan
paverka hur entreprendriella aktiviteter omsétts i ekonomisk tillvéxt.

Samtidigt har de senaste decenniernas samhaéllsutveckling fordndrat forutsittningarna for regional
tillvaxt. Urbanisering, globalisering, digitalisering och teknologisk omvandling har i manga fall
gynnat storre stidder, dir foretag och méanniskor kan dra nytta av stdrre marknader och tétare
kunskapsmiljoer. Detta har bidragit till 6kade skillnader mellan olika typer av regioner. | manga
lander — inklusive Sverige — har darfor fragor om regional balans, landsbygdsutveckling och
platsbaserad politik blivit allt viktigare. For att kunna utforma effektiva strategier behovs dock
battre kunskap om hur tillvixt och entreprenorskap faktiskt ser ut i olika typer av kommuner.



Den hir rapporten tar sin utgangspunkt i dessa fragor och syftar till att belysa hur tillvixt och
entreprendrskap varierar mellan olika typer av kommuner i Sverige — stadskommuner,
smastadskommuner och landsbygdskommuner. Genom att analysera utvecklingen dver tid kan vi
identifiera monster i exempelvis befolkningstillvaxt, sysselséttning och foretagande och
undersdka hur dessa monster skiljer sig mellan olika typer av platser.

Sarskilt fokus riktas mot kommunerna i Jonkopings 1dn. Lanet utgdr ett intressant fall eftersom
det rymmer en blandning av storre stider, smastadskommuner och landsbygdskommuner, vilket
gor det mojligt att studera hur olika typer av lokala ekonomier utvecklas inom samma regionala
kontext. Genom att jamfora kommunerna i Jonkdpings 1én med liknande kommuner i 6vriga
landet kan vi ocksé identifiera styrkor, utmaningar och mojliga framgéngsfaktorer for lokal och
regional utveckling.

Syftet med rapporten &dr darfor inte bara att beskriva hur tillvaxt och entreprendrskap ser ut i olika
typer av kommuner, utan ocksa att bidra med kunskap som kan anvéndas av beslutsfattare och
andra aktorer som arbetar med platsers utveckling. Genom att béttre forsta hur entreprendrskap
och lokala forutséttningar samverkar kan mer tréffsidkra och platsanpassade strategier utvecklas
for att stirka tillvéxten i bdde smastadskommuner och landsbygdsomraden — i Jonkdpings lén och
i Sverige som helhet.



Data och metod

Analysen i rapporten bygger pé registerdata fran Statistiska centralbyran (SCB). Dessa data
omfattar information om hela Sveriges befolkning, féretag och arbetsplatser och gor det mojligt
att analysera entreprendrskap och ekonomisk utveckling pé lokal niva éver tid.

Registerdata ger sérskilt goda mojligheter att studera mindre kommuner eftersom de técker hela
befolkningen och alla foretag i landet. Analyserna baseras darfor inte pa urval eller enkiter, utan
pa hela populationen. I studien anvénds bland annat information om befolkningens syssel-
sattning, egenforetagande och utbildningsniva samt uppgifter om foretag, arbetsstillen och
ndringslivsstruktur.

Genom att kombinera information om individer, arbetsplatser och foretag kan vi analysera hur
entreprendrskap och tillvaxt utvecklas i olika delar av landet och hur detta hinger samman med
lokala forutséttningar.

Analysen genomfors i tva steg. For det forsta anvinds beskrivande statistik for att identifiera
overgripande monster i tillvaxt och entreprenorskap i olika typer av kommuner. Detta innebér att
vi exempelvis jAimfor hur befolkning, sysselséttning och foretagande utvecklas i stadskommuner,
smastadskommuner och landsbygdskommuner.

For det andra anvéands statistiska analyser (regressionsmodeller) for att undersoka sambanden
mellan entreprendrskap och tillvéxt. Analyserna bygger pa sé kallade dynamiska tillvéixtmodeller,
dir kommunernas tidigare utveckling ocksa tas i beaktande. P4 sé sdtt kan analyserna béttre finga
langsiktiga utvecklingsmonster och minska risken att tillfélliga variationer paverkar resultaten.

Modellerna inkluderar dven ett antal kontrollvariabler, exempelvis humankapital, nédringslivs-
struktur och demografiska forhéllanden. Det innebér att sambanden mellan entreprendrskap och
tillvdxt analyseras samtidigt som hédnsyn tas till andra faktorer som ocksa paverkar kommuners
utveckling.

Studien anviander bade OLS-modeller och sa kallade fixed effects-modeller (FE). OLS-
modellerna analyserar skillnader mellan kommuner, medan FE-modellerna fokuserar pa
forandringar inom kommuner dver tid. Kombinationen av dessa metoder gor det mojligt att bade
studera generella skillnader mellan olika kommuntyper och analysera hur forandringar i
entreprendrskap hdnger samman med fordndringar i lokal tillvéxt.

Tillsammans ger dessa data och metoder en bild av hur entreprendrskap och ekonomisk
utveckling varierar mellan olika typer av kommuner i Sverige. I rapporten presenteras bade
nationella monster och mer detaljerade analyser av kommunerna i Jonkopings lén, vilket gor det
mojligt att sitta lanets utveckling i ett nationellt sammanhang.



Hur identifieras smastadskommuner?

For att analysera skillnader i tillvixt och entreprenorskap mellan olika typer av platser behover
kommunerna forst delas in i olika kategorier. I denna studie skiljer vi mellan tre typer av
kommuner: stadskommuner, sméstadskommuner och mindre kommuner?.

Utgangspunkten ar begreppet micropolitan regions, ett begrepp som anvénds i internationell
forskning for att beskriva mindre urbana regioner som varken r stora stidder eller ren landsbygd.
Dessa platser fungerar ofta som regionala centra for handel, service och arbetsmarknad i sina
omgivande omraden och utgdr dirmed viktiga linkar mellan urbana och rurala delar av
ekonomin.

I den svenska kontexten utgar vi fran kommunnivan, som dr den minsta administrativa enheten i
Sverige. En kommun klassificeras som en smastadskommun om den innehéller en titort med
mellan 10 000 och 50 000 invinare. Kommuner med storre titorter klassificeras som stads-
kommuner, medan kommuner utan en titort av denna storlek klassificeras som mindre
kommuner.

For att battre finga verkliga urbana strukturer gors dock ett viktigt tilligg. Kommuner som enligt
Tillvaxtverket klassificeras som storstadskommuner réknas i denna studie alltid som stads-
kommuner, oavsett storleken pa deras storsta tdtort. Detta giller &ven kommuner vars tétorter ar
sammanhingande med tétorten i en storre stad, vilket innebér att de i praktiken utgér en del av
samma urbana omrade.

Med denna definition identifieras 97 smastadskommuner av Sveriges totalt 290 kommuner, vilket
innebir att ungefir en tredjedel av landets kommuner tillhér denna kategori. Aven i Jonkdpings
lan finns flera kommuner som faller inom denna grupp. Flest kommuner, ndrmare bestimt 155,
kategoriseras som mindre kommuner medan 38 definieras som stadskommuner. Kommunerna
kan dven klassificeras utifran geografisk tillgdnglighet, dir avlagset beldgna kommuner har mer
4n 45 minuters bilresa till en titort med minst 50 000 invénare.’

Figur 1 visar hur de tre olika kommuntyperna — stadskommuner, smastadskommuner och mindre
kommuner — dr geografiskt fordelade i Sverige. Figur Al 1 Appendix tar &ven hénsyn till den
geografiska tillgdngligheten. Kartan illustrerar att sméastadskommuner finns spridda 6ver hela
landet, men att de ofta fungerar som regionala nav i omraden utanfor de storsta stiderna. De
utgor darmed en viktig del av Sveriges territoriella struktur och spelar en central roll for bade
lokal och regional utveckling.

2 Gruppen mindre kommuner bestér till stor del, dock inte uteslutande, av landsbygdskommuner.
3 Definitionen av avligset beligna kommuner ér i enlighet med Tillvéxtverket.
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Figur 1. Geografisk férdelning av stadskommuner ('Urban’), smastads-
kommuner ('Micropolitan’), och mindre kommuner ('Rural’).



Tillvaxt i olika kommuntyper

I rapporten miter vi tillvéxt genom fyra kompletterande indikatorer: befolkning, sysselsittning,
produktivitet och genomsnittslon. Befolkningstillvixt visar hur attraktiv en kommun ar som plats
att bo och leva pa, medan sysselsittningen speglar utvecklingen pa den lokala arbetsmarknaden.
Produktivitet anvénds for att belysa hur effektivt den lokala ekonomin fungerar, det vill séga hur
mycket viarde som skapas per sysselsatt. Slutligen analyseras utvecklingen av genomsnittslonen,
vilket ger en bild av inkomstnivéer och den ekonomiska standarden i olika kommuner.*

Tillsammans ger dessa fyra métt en bred bild av ekonomisk utveckling, eftersom tillvaxt kan ta
sig olika uttryck pé olika platser — exempelvis genom 6kad befolkning, fler arbetstillfdllen eller
hogre inkomster. Tabell 1 visar att sambanden mellan de olika tillvéixtmatten &r relativt svaga,
och i vissa fall till och med negativa, vilket indikerar att det ofta inte 4r samma kommuner som
presterar vil inom olika dimensioner av tillvaxt.

Tabell 1. Samband mellan arlig tillvaxt i befolkning, sysselsattning, produktivitet och genomsnittsion,
2007(8)-2023.

Produktivitet Genomsnittslon

Befolkning Sysselsattning

Befolkning 1.0000
Sysselsattning 0.2910 1.0000
0.0616 0.0331 1.0000

Genomsnittslon 0.1309 -0.1891 0.1073 1.0000
Noter: Tabellen visar korrelationskoefficienter dar varden nara 1 (-1) indikerar ett starkt positivt (negativt)
samband, medan varden nara 0 indikerar ett svagt eller inget samband.
Antalet observationer ar 4 640 (290 kommuner dver 16 ar).

Figur 2 visar hur befolkning, sysselséttning, produktivitet och genomsnittslon har utvecklats i
olika typer av kommuner under perioden 2007-2023. For att tydliggora skillnader i tillvéxt visas
utvecklingen i indexform, dér vérdet ar 2007 sitts till 100. Vérdena for efterfoljande ar visar
diarmed hur mycket variablerna har foréndrats i forhallande till 2007.

Som framgar av Figur 2 finns tydliga skillnader i utvecklingen mellan olika typer av kommuner.
Stadskommuner uppvisar genomgaende den starkaste tillvixten, sarskilt nir det géller befolkning
och sysselséttning. Befolkningen i stadskommuner har 6kat markant under perioden, medan
okningen dr betydligt mer begrinsad i smastadskommuner och mindre kommuner. Ett liknande
monster kan observeras for sysselsittningen, dir stadskommuner haft en tydligt starkare
utveckling dn dvriga kommuntyper.

Nér det géller produktivitetsutvecklingen &r skillnaderna mindre, &ven om stadskommuner dven
hir uppvisar ndgot starkare tillvaxt 6ver tid. Sméstadskommuner f6ljer i stort sett samma
utveckling men pé en ndgot ldgre niva, medan mindre kommuner uppvisar en mer varierande
utveckling. For genomsnittslonerna ar skillnaderna mellan kommuntyperna relativt sma under
storre delen av perioden, d&ven om stadskommuner dven hér ligger ndgot hdgre mot slutet av
perioden.

4 Produktivitet och genomsnittslon beriknas i fasta priser (basar = 2020).



Sammantaget visar figuren att tillvéxten 1 Sverige 1 hog grad har varit koncentrerad till storre
urbana kommuner, sirskilt nir det géller befolkning och sysselséttning, medan utvecklingen i
smastadskommuner och mindre kommuner har varit mer dimpad.

Befolkning Sysselsattning
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Figur 2. Indexerad férandring (2007=100) i befolkning, sysselsattning, produktivitet och genomsnittsion
per kommuntyp, 2007-2023.

Samtidigt visar Figur 2 pé tydliga likheter i utvecklingen mellan de olika kommuntyperna. |
borjan av perioden syns effekterna av finanskrisen i en svagare utveckling av bade sysselsittning,
produktivitet och genomsnittsloner. Under pandemin minskade sysselséttningen, medan
produktiviteten 6kade. Aterhimtningen i sysselsittning skedde dock relativt snabbt, och samtliga
kommuntyper tycks i stora drag ha atergatt till den tillvéixtbana som radde fore pandemin. Under
de senaste aren har utvecklingen av genomsnittsloner dampats i alla kommuntyper, vilket kan
kopplas till den hoga inflationen. Detta tyder pa att makroekonomiska chocker paverkar olika
typer av kommuner pa ett relativt likartat satt, trots skillnader i struktur och storlek.

Figur 2 visar hur utvecklingen 6ver tid skiljer sig mellan olika typer av kommuner. For att
komplettera denna bild &r det ocksa relevant att studera nivéskillnaderna mellan kommuntyperna.
Aven om tillvixttakten kan vara relativt likartad innebr skillnader i utgéngsnivéer att de
ekonomiska forutsattningarna énda kan skilja sig betydligt mellan olika typer av kommuner.



Tabell 2 visar dirfor beskrivande statistik 6ver de genomsnittliga nividerna for befolkning,
sysselséttning, produktivitet och genomsnittslon i stadskommuner, sméstadskommuner och
mindre kommuner under perioden 2007-2023.

Tabell 2. Beskrivande statistik éver nivaskillnader mellan kommuntyper 2007-2023.

Variabel Medelvarde Standardavvikelse Minimum Maximum
Stadskommuner

Befolkning 124 192 160 753 15 065 988 943
Sysselsattning 67 837 113 147 2718 749 060
Produktivitet 946 243 192 553 600 394 1908 897
Genomsnittslon 353 939 42 535 254 835 544 634
Befolkning 36 533 19 074 11 126 105 796
Sysselsattning 15919 10 211 4048 54 709
Produktivitet 828 039 187 413 381 968 2729 187
Genomsnittslon 318 554 28 430 245 407 446 797
Befolkning 10 468 4 451 2 339 26 575
Sysselsattning 4109 1924 729 10 672
Produktivitet 772727 211 251 343 948 3194729
Genomsnittslon 289712 26 288 211779 418 765

Noter: Antalet observationer ar 646 for stadskommuner (38 kommuner éver 17 ar), 1 649 for smastads-
kommuner (97 éver 17 ar) och 2 635 for landsbygdskommuner (155 éver 17 ar).

Som framgar av tabellen finns tydliga nivéskillnader mellan kommuntyperna. Stadskommuner ér
1 genomsnitt betydligt storre, bade vad géller befolkning och sysselséttning, &n smastads-
kommuner och mindre kommuner. Aven genomsnittslonerna ir hdgre i stadskommuner, medan
smastadskommuner generellt ligger mellan stadskommuner och mindre kommuner. Nér det
géller produktivitet ar skillnaderna mellan kommuntyperna mindre 4n for befolkning och
sysselséttning. Stadskommuner uppvisar i genomsnitt hogre nivaer, men smastadskommuner och
mindre kommuner har hogre maxvirden, vilket sannolikt hinger samman med att vissa mindre
kommuner &r specialiserade mot kapitalintensiva eller exportorienterade verksamheter med hog
produktivitet.

Resultaten visar dirmed att &ven om utvecklingen Over tid kan vara relativt likartad mellan
kommuntyperna, sé utgar de fran olika strukturella forutsittningar, bade vad géller storlek,
arbetsmarknad och ekonomiska nivéer.



Tillvaxt i Jonkopings lan

Jonkopings 1dn bestar av 13 kommuner, varav endast Jonkoping definieras som en stadskommun
medan sex kommuner — Eksj6, Nissjo, Varnamo, Gislaved, Tranés och Vetlanda — klassificeras
som sméastadskommuner och 6vriga sex kommuner — Aneby, Habo, Mullsjo, Vaggeryd, Gnosjo
och Sdvsjo — dr av det mindre slaget. Gillande geografisk tillgdnglighet kategoriseras smastads-
kommunerna Gislaved, Trands och Vetlanda samt de mindre kommunerna Gnosjo och Savsjo
som geografisk avldgsna d& de har mer 4n 45 minuters bilresa till en tdtort med minst 50 000
invanare.

Figur 3-6 visar pd motsvarande sitt som Figur 2 tillvixten i befolkning, sysselséttning,
produktivitet och genomsnittslon for de tretton kommunerna i Jonkopings lén, i jaimforelse med
den totala utvecklingen i respektive kommuntyp.

Tillvixtmonstren inom Jonkopings 14n visar bade likheter med de nationella trenderna och
tydliga skillnader mellan enskilda kommuner. Jonkdpings kommun uppvisar genomgaende en
relativt stark utveckling, sérskilt nér det géller befolkning och sysselsdttning, dér tillvéixten dock
ligger under genomsnittet for stadskommuner i stort. Detta bekréftar Jonkopings roll som lédnets
ekonomiska motor och regionala centrum.

Bland smastadskommuner ar utvecklingen mer varierad. Samtidigt kan man notera att l4nets
smastadskommuner generellt uppvisar en svagare utveckling nér det giller befolkning och
sysselséttning jaimfort med sméstadskommuner i riket som helhet. Inom linet finns dock
variationer, diar Eksjo uppvisar en relativt stark tillvixt bade nar det giller befolkning och
sysselsittning, medan Gislaved har tappat befolkning 2023 jamfort med 2007, och flera smé-
stadskommuner, sdsom Gislaved och Néssj0, uppvisar en svagare sysselséttningsutveckling én
mindre kommuner sett Gver hela riket.

De mindre kommunerna uppvisar generellt en svagare och mer varierad utveckling, men hér
finns ocksa tydliga undantag. Intressant nog ligger lanets mindre kommuner som grupp négot
starkare dn motsvarande kommuner i riket, sirskilt nér det géller befolkning och sysselséttning.
Habo sticker ut med en mycket stark befolkningstillvéxt under slutet av perioden till och 6ver-
stiger stadskommuner 1 riket, samt en relativt stark sysselséttningstillvdxt under de senaste fem
aren. Aven i Vaggeryd dkar befolkningen relativt kraftigt. Bide Habo och Vaggeryd kan i stor
utstrackning ses som kranskommuner till Jonkoping, vilket innebér att de drar nytta av nérheten
till en storre arbetsmarknad. Samtidigt uppvisar andra mindre kommuner, sirskilt Gnosjo nér det
géller befolkning, en betydligt svagare utveckling dver perioden.

Nar det géller produktivitetsutveckling ér variationen mellan kommunerna storre. Flera mindre
kommuner, exempelvis Gnosjo, uppvisar periodvis stark utveckling. Gnosjo ar sérskilt intressant
eftersom kommunen har en svag befolkningsutveckling men samtidigt en stark utveckling i
sysselséttning, produktivitet och 16ner, vilket illustrerar att ekonomisk utveckling kan ta sig olika
uttryck i olika typer av lokala ekonomier. Denna typ av monster hinger ofta samman med en
néringslivsstruktur praglad av tillverkningsindustri samt stark lokal arbetsmarknad. Gnosjo tycks
dérmed vara en mindre kommun som &r mer attraktiv for arbete 4n boende.

For genomsnittslonerna foljer kommunerna i lénet i stort sett samma dvergripande monster, med
en relativt jamn 0kning fram till borjan av 2020-talet och en viss avmattning dérefter. Trands och
Gnosjo visar generellt en hogre tillvaxt i I1oner medan loneutvecklingen i Aneby har varit sérskilt
svag med en genomsnittslon 2023 som till och med ligger ndgot under nivan 2007.
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Figur 3. Indexerad férandring (2007=100) i befolkning per kommuntyp och kommunerna i Jénkdpings lan, 2007-2023.
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Entreprenorskap i olika kommuntyper

For att analysera entreprendrskap i olika typer av kommuner anvénder vi flera kompletterande
matt baserade pa detaljerade registerdata. Dessa matt fingar olika aspekter av entreprendriell
aktivitet och ger tillsammans en bred bild av foretagande i olika lokala ekonomier.

For det forsta méter vi nyforetagande genom att rdkna antalet nya foretag i varje kommun och ar.
For att kunna jdmfora kommuner av olika storlek beréknas etableringsgraden, som visar antalet
nya foretag i relation till befolkningen i arbetsfor alder (20—-64 ér). For det andra analyserar vi
egenforetagande, vilket miits som andelen egenforetagare i kommunens dagbefolkning’. Detta
matt fingar i vilken utstrackning individer véljer att driva egen verksamhet i stéllet for att vara
anstéllda. For det tredje studerar vi andelen mikroforetag i kommunen, det vill sdga foretag med
farre &n tio anstéllda. Detta matt fangar smaskaligt och lokalt férankrat foretagande.

Slutligen skiljer vi mellan olika typer av entreprendrskap genom att identifiera verksamheter som
ar kunskapsintensiva. Med utgangspunkt i etablerade definitioner klassificeras nya foretag, egen-
foretagare och mikroforetag som antingen kunskapsintensiva (KIA) eller inte, baserat pa vilken
bransch de verkar inom. Dérefter berdknas andelen kunskapsintensiva verksamheter inom
respektive kategori. Tillsammans ger dessa métt en bred och nyanserad bild av entreprendrskap,
dér vi bade kan studera omfattningen av foretagande och skillnader i vilken typ av verksamheter
som bedrivs i olika typer av kommuner.

Tabell 3 visar sambanden mellan de olika entreprendrskapsmaétten. Etableringsgrad, egen-
foretagande och andelen mikroforetag uppvisar genomgéende positiva och i vissa fall relativt
starka samband — sdrskilt egenforetagande och mikroforetag — vilket tyder pé att dessa matt
fangar nirbesléktade aspekter av entreprendrskapets omfattning.

Samtidigt r sambanden mellan dessa mer generella matt och de kunskapsintensiva
entreprendrskapsmatten (KIA) relativt svaga och genomgéende negativa, vilket innebér att
kommuner med relativt hogre entreprendriell aktivitet tenderar att ligga lagre i kunskaps-
intensitet. Ddremot &r de kunskapsintensiva métten mycket starkt korrelerade med varandra. De
ar dessutom mycket starkt korrelerade med andelen hogutbildade i kommunen (~0,9). Detta
indikerar att de fingar en annan dimension av entreprendrskap, som snarare handlar om
inriktning och kvalitet 4n om den totala omfattningen av ny- och smaforetagande.

Tabell 3. Samband mellan entreprenérskapsmatt, 2007-2022.

Mikro-
foretag

KIA: Mikro-
foretag

Etablerings- Egen-
grad foretagande

1.0000
0.5126 1.0000
0.4053 0.8154 1.0000
-0.2507 -0.1017 -0.0354 1.0000
-0.1407 -0.1285 -0.0663 0.9080 1.0000
-0.1831 -0.1300 -0.0848 0.9285 0.9838 1.0000

Noter: Antalet observationer ar 4 640.

KIA: Nya KIA: Egen-
foretag foretagande

5> Med dagbefolkning avses personer som &r sysselsatta i kommunen, oavsett var de bor.
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Figur 7 visar nivan och utvecklingen av olika typer av entreprendrskap i stadskommuner,
smastadskommuner och mindre kommuner under perioden 2007-2023. Figuren visar att
fordndringen dver tid 1 ménga avseenden ér relativt likartad mellan kommuntyperna, men
samtidigt finns tydliga nivaskillnader.

De mindre kommunerna uppvisar generellt de hogsta nivaerna av entreprendrskap bade nér det
giller etableringsgrad, egenforetagande® och andelen mikroforetag. Sett dver hela tidsperioden
ligger etableringsgraden i genomsnitt p4 omkring 19 nya foretag per 1 000 invanare i arbetsfor
alder, medan drygt tolv procent dr egenforetagare. Samtidigt har hela 84 procent av foretagen i
mindre kommuner férre dn tio anstéllda och klassificeras ddirmed som mikroforetag.

Stadskommuner uppvisar ddremot de lagsta nivaerna av egenforetagande och mikroforetag. |
genomsnitt driver omkring sju procent av de sysselsatta i dessa kommuner egna foretag, medan
78 procent av foretagen dr mikroforetag. Med 8,5 procent egenforetagare och 80 procent
mikroforetag intar sméstadskommuner en mellanposition mellan stadskommuner och mindre
kommuner.

Etableringsgrad Egenforetagande Mikroféretag
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Figur 7. Forandring i olika typer av entreprendrskap per kommuntyp, 2007-2023.
Not: Etableringsgrad redovisas som antal nya foretag per 1 000 invanare i arbetsfor alder.

¢ Okningen i egenforetagande mellan 2021 och 2022 beror p en forindring i Statistiska Centralbyrans
klassificering. Med tanke pa detta, samt den starka korrelationen mellan egenfortagande och mikroforetag
(se tabell 3), anvédnds mikroforetag som indikator for bade egen- och sméforetagande i regressions-
analyserna.
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Ett undantag ar dock etableringsgraden, dir sméastadskommuner under storre delen av perioden
uppvisar lagre nivaer dn bade stadskommuner och mindre kommuner, 4ven om skillnaden
gentemot stadskommuner suddas ut over tid. Etableringsgraden priglas dessutom av relativt stora
variationer mellan olika &r, sdrskilt under den senare delen av perioden. I genomsnitt ligger bade
stadskommuner och smastadskommuner pa cirka 15 nya foretag per 1 000 invanare i arbetsfor
alder.

Samtidigt visar figuren ett motsatt monster for kunskapsintensiva former av entreprenorskap
(KIA). Hér &r det i stéllet stadskommuner som uppvisar de klart hdgsta nivderna, dér i genomsnitt
42-44 procent av den entreprendriella aktiviteten kan klassificeras som kunskapsintensiv. Mindre
kommuner ligger betydligt ldgre med 15-18 procent kunskapsintensivt entreprendrskap, medan
smastadskommuner aterigen aterfinns mellan de tva 6vriga kommuntyperna. Med i genomsnitt
22-26 procent, ligger dock sméstadskommuner ndrmre mindre kommuner an stadskommuner nir
det géller kunskapsintensitet i nyforetagande, egenforetagande och sméforetagande. Figuren
forstirker bilden av det mycket starka sambandet mellan de tre olika KIA-matten.

Resultaten pekar pé att entreprenorskap tar sig olika uttryck i olika typer av kommuner. Pa
mindre urbaniserade platser dr nyforetagande, egenforetagande och smaforetagande relativt
vanligt forekommande jamfort med i mer urbana miljoer. Detta ligger i linje med att mindre
kommuner ofta erbjuder farre anstdllningsmdjligheter pa den traditionella arbetsmarknaden,
samtidigt som lokala forutséttningar — exempelvis natur- och kulturtiligangar — kan skapa
mdjligheter for lokalt entreprenorskap.

Kunskapsintensivt entreprendrskap ér ddremot i hogre grad koncentrerat till storre urbana
miljder, dir bade utbildningsnivan och andelen kunskapsintensiva verksamheter generellt ar
hogre.
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Entreprenorskap i Jonkopings lan

For de 13 kommunerna i Jonkdpings 14n visar figur 8 etableringsgraden, andelen egenforetagare
och andelen mikroforetag som genomsnitt for perioden 2007-2023. Figur 9 fokuserar pé de
kunskapsintensiva formerna av entreprendrskap. Figurerna redovisar 4ven motsvarande viarden
for de tre kommuntyperna — stadskommuner, smastadskommuner och mindre kommuner — vilket
gor det mojligt att sétta lanets utveckling i relation till nationella monster. Figur A2—-A7 i
appendix visar dessutom hur entreprendrskapsmatten har utvecklats over tid i respektive
kommun.

Overlag ligger kommunerna i Jonkdpings 1dn ndgot lidgre &n genomsnittet for sina respektive
kommuntyper nir det géller de mer generella entreprendrskapsmaétten. Det finns dock tydliga
variationer mellan kommunerna. Eksj6 uppvisar exempelvis en hogre etableringsgrad &n
smastadskommuner i riket som helhet, medan Aneby har bade hogre andel egenforetagare och
hogre andel mikroforetag dn genomsnittet for mindre kommuner. Aneby framstar dirmed som
den kommun i ldnet som har hogst entreprendriell aktivitet utifrdn de tre dvergripande maétten.

Ett mer ovéntat resultat dr att Gnosjo — som ofta forknippas med en stark entreprendrskapskultur
och den si kallade ”Gnosjoandan” — uppvisar relativt ldga nivaer i samtliga tre generella
entreprendrskapsmatt. Endast Jonkdping har en ndgot lagre andel egenforetagare. Gnosjo sticker
dessutom ut genom en tydlig nedgéng Over tid, sirskilt vad géller andelen egenforetagare sedan
omkring 2009 och andelen mikroforetag sedan borjan av 2010-talet. Detta tyder pé att
entreprendrskapets former och strukturer kan foréndras dver tid, &ven 1 kommuner med en stark
historisk foretagartradition.

Nar det géller de kunskapsintensiva entreprendrskapsmatten framtrader ett tydligt och relativt
enhetligt monster, vilket kan forvéntas med tanke pa den starka korrelationen mellan dessa maétt.
Jonkoping har den hogsta graden av kunskapsintensitet i lénet, vilket ligger i linje med
kommunens roll som ldnets storsta och mest urbana arbetsmarknad. Samtidigt ligger Jonkoping
fortfarande tydligt under genomsnittet for landets stadskommuner. Aven linets smastads-
kommuner uppvisar ldgre nivaer av kunskapsintensivt entreprendrskap dn sméastadskommuner i
riket som helhet.

Bland de mindre kommunerna ar bilden ndgot mer positiv. Framfor allt Habo, men dven Mullsjo
och till viss del Vaggeryd, uppvisar hogre nivader av kunskapsintensivt entreprendrskap adn
genomsnittet for motsvarande kommungrupp nationellt. Habo dr sdrskilt intressant eftersom
kommunen dessutom visar en tydligt positiv utveckling 6ver tid under den senare delen av
perioden. Detta kan delvis kopplas till kommunens geografiska nérhet till Jonkoping och
tillgdngen till en storre och mer diversifierad arbetsmarknad.

Ett ytterligare monster ar att kommuner med geografisk nérhet till storre urbana miljoer generellt
uppvisar hogre kunskapsintensitet i sitt entreprendrskap dn mer avlégset beligna kommuner. Med
undantag for Aneby aterfinns de hogsta nivaerna av kunskapsintensivt entreprendrskap i
kommuner som ligger néra Jonkoping. Resultaten tyder ddrmed pé att geografisk tillgdnglighet
och nérhet till stérre urbana kunskapsmiljoer spelar en viktig roll for utvecklingen av kunskaps-
intensiva verksamheter, dven i mindre kommuner.
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Figur 8. Entreprendrskap per kommuntyp och kommunerna i Jénkdpings Ian, genomsnitt 2007-2023.
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2007-2023.
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Samband mellan entreprenorskap och tillvaxt

For att undersoka sambandet mellan entreprendrskap och lokal utveckling anvénds regressions-
analyser dir olika matt pa entreprendrskap relateras till tillvéxt av befolkning, sysselséttning,
produktivitet och genomsnittsloner. Tillvaxt mits bade pa arlig basis och dver tre- och femars-
perioder. Analyserna genomfors for samtliga kommuner och separat for stadskommuner,
sméstadskommuner och mindre kommuner. P4 sé sitt gar det att undersoka om entreprendrskap
tycks spela olika roller i olika typer av lokala ekonomier.

Resultaten visar att sambandet mellan entreprendrskap och tillvéxt skiljer sig beroende pa bade
vilken typ av entreprendrskap som studeras och vilken dimension av tillvixt som analyseras.
Tabell 4 sammanfattar resultaten for samtliga 290 kommuner.

Tabell 4. Skattade samband mellan entreprendrskap och tillvaxt, 2007-2023. Samtliga 290 kommuner (4060
observationer).

Entreprendrskaps- Tillvaxt- Befolkning Sysselsattning  Produktivitet Genomsnitts-
matt 16n

3
5
1
3

Etableringsgrad

+ + (++)
Mikroféretag (+++) (+++) -
(+++) (+++)

Noter: Gron nyans och plustecken indikerar positiva samband. Réd nyans och minustecken indikerar
negativa samband. Ljusare nyans och parentes indikerar samband fran OLS-modeller medan
morkare nyans indikerar samband fran FE-modeller OLS-modellerna analyserar skillnader mellan
kommuner medan FE-modellerna analyserar férandringar inom kommuner éver tid. FE-resultaten
kan darfor tolkas som mer forsiktiga skattningar av sambanden. Desto fler plus/minustecken desto
hégre statistisk signifikans. Samtliga modeller inkluderar kontrollvariabler.

Ett tydligt monster ar att etableringsgrad framfor allt samvarierar positivt med produktivitets-
tillvaxt och 16neutveckling dver samtliga tillvaxtperioder. Detta tyder pa att nyforetagande kan
bidra till ekonomisk fornyelse och effektivisering som successivt far genomslag i den lokala
ekonomin. Resultaten dr dock framfor allt robusta 1 OLS-modellerna, vilket innebér att det inte
gér att dra slutsatsen att en hogre etableringstakt i sig driver tillvixt i produktivitet och 16ner.

Sambanden mellan etableringsgrad samt befolknings- och sysselséttningstillvaxt dr genomgéende
svaga. Femarig befolkningstillvéxt tycks dessutom péverkas negativt av en hdgre nyetablerings-
takt. Resultaten indikerar ddrmed att ett hdgt nyforetagande inte nédvéandigtvis sammanfaller med
vaxande befolkning eller hogre sysselsittning.

Andelen mikroforetag uppvisar i stéllet tydliga positiva samband med befolknings- och syssel-
sattningstillvaxt. Kommuner med manga sma foretag tycks alltsa i hdgre grad kunna behalla och
attrahera invénare samt skapa arbetstillfdllen. Samtidigt 4r sambanden med produktivitets- och
loneutveckling svaga eller negativa. Resultaten tyder darmed pa att sméskaligt entreprenorskap
framst bidrar till lokal tillvixt genom fler manniskor och fler arbetstillfdllen snarare 4n genom
okad produktivitet eller hdgre 1oner.

Sammantaget pekar resultaten pé att olika former av entreprenorskap bidrar till olika typer av
lokal utveckling. Medan nyforetagande framst tycks hinga samman med ekonomisk férnyelse
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och produktivitetsutveckling, verkar en stor andel sméforetag snarare bidra till lokal arbets-
marknadsdynamik och demografisk utveckling.

Skillnader mellan olika kommuntyper

Sambanden mellan entreprendrskap och tillvéxt skiljer sig samtidigt mellan olika typer av
kommuner. Tabellerna 5 till 7 sammanfattar resultaten for stadskommuner, smastadskommuner
respektive mindre kommuner.

Tabell 5. Skattade samband mellan entreprendrskap och tillvaxt, 2007-2023. Stadskommuner (608
observationer).

Entreprendrskaps- Tillvaxt Befolkning Sysselsattning  Produktivitet Genomsnitts-
matt -period I16n

-
Etableringsgrad (+)
5
I D . -]
Mikroféretag 3 [ -]
| 5 |

5

Noter: Se tabell 4.

Tabell 6. Skattade samband mellan entreprendrskap och tillvaxt, 2007-2023. Smastadskommuner (1552
observationer).

Entreprenérskaps- Tillvaxt Befolkning Sysselsattning  Produktivitet Genomsnitts-
matt -period I16n
Etableringsgrad | 3 |  --- [  -- |

5 [ ---

(++)
Mikroféretag (+++) (+++)

(++4) (++4)

Noter: Se tabell 4.

Tabell 7. Skattade samband mellan entreprendrskap och tillvaxt, 2007-2023. Mindre kommuner (2480
observationer).

Entreprenérskaps- Tillvaxt Befolkning Sysselsattning  Produktivitet Genomsnitts-
matt -period

Etableringsgrad

Mikrofdretag

Noter: Se tabell 4.

I smastadskommuner (tabell 6) framtréder ett relativt tydligt monster dér en hog andel mikro-
foretag samvarierar positivt med bade befolknings- och sysselsittningstillvéxt. Sambandet &r
dessutom robust dven i FE-modellen for arlig befolkningstillvdxt. Detta tyder pa att smaskaligt
entreprendrskap spelar en viktig roll for lokal ekonomisk aktivitet och attraktivitet i smastads-
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kommuner. Resultaten indikerar samtidigt att dessa effekter framst handlar om fler invanare och
fler arbetstillfillen snarare &n om hogre produktivitet eller 16ner.

Nir det giller etableringsgrad ar resultaten for sméastadskommuner betydligt svagare. Tvértom
finns negativa samband mellan nyforetagande samt befolknings- och sysselséttningstillvaxt dver
langre tidsperioder. Resultaten tyder dirmed pé att relativt hoga etableringstal inte nodvandigtvis
sammanfaller med l&ngsiktig lokal tillvaxt i smastadskommuner. En méjlig tolkning &r att
nyforetagande i dessa kommuner delvis speglar ekonomisk omstéllning eller begransade
alternativ pa den lokala arbetsmarknaden snarare 4n stark expansionskraft.

I de mindre kommunerna framtrader ett delvis annat monster. Har finns framfor allt positiva
samband mellan etableringsgrad och bade produktivitetstillvéxt och 16neutveckling, sérskilt 6ver
langre tidsperioder. Detta indikerar att nyforetagande i mindre kommuner 1 hogre grad kan bidra
till ekonomisk fornyelse och lokal dynamik. Samtidigt uppvisar andelen mikroforetag positiva
samband med sysselsittningstillvixt men negativa samband med produktivitets- och l6ne-
utveckling. Resultaten pekar ddrmed pé att olika former av entreprendrskap spelar olika roller
dven inom mindre kommuner: nyforetagande tycks vara viktigare for ekonomisk fornyelse
medan en hog andel sméforetag framst bidrar till lokal sysselséttning.

Stadskommuner uppvisar i flera avseenden motsatta monster jaimfort med sméstadskommuner
och mindre kommuner. Hér &r sambanden mellan andelen mikroforetag och tillvixt ofta negativa,
sdrskilt ndr det giller befolkning, sysselsittning och l6neutveckling. Detta kan tyda pa att en hog
andel sméforetag i storre urbana ekonomier snarare speglar fragmentering och lagproduktiv
verksambhet &n entreprendriell dynamik. Resultaten antyder ddrmed att storre foretag kan spela en
viktigare roll for tillvixt i urbana miljoer.

Nar det géller etableringsgrad framtradder samtidigt ett mer langsiktigt monster i stadskommuner.
En hogre etableringstakt samvarierar med lagre produktivitetstillvéxt pa kort sikt, men med hogre
produktivitetstillvixt 6ver femarsperioder. Detta kan tyda pa att nya foretag initialt innebar
omstdllningskostnader och 6kad konkurrens, men att de pa langre sikt bidrar till ekonomisk
fornyelse och effektivisering 1 stadskommuner.

Resultaten visar dédrmed att entreprendrskapets betydelse varierar tydligt mellan olika typer av
kommuner. I smastadskommuner och mindre kommuner verkar smaskaligt foretagande framst
bidra till lokal sysselsdttning och befolkningsutveckling, medan sambanden &r svagare eller
negativa i stadskommuner. Samtidigt tycks nyforetagande spela en mer positiv roll for
ekonomisk fornyelse i mindre kommuner 4n i smastadskommuner. Resultaten pekar ddrmed pa
att entreprendrskap inte har samma funktion i alla typer av lokala ekonomier, utan att dess
betydelse formas av kommunernas storlek, ndringslivsstruktur och position i den urbana
hierarkin.
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Kunskapsintensivt entreprenorskap och tillvaxt

For att analysera sambandet mellan kunskapsintensivt entreprendrskap och lokal tillvixt anvéinds
andelen kunskapsintensiva mikroforetag som huvudsakligt matt. Som tidigare visats ér de olika
matten pd kunskapsintensivt entreprenorskap — nya kunskapsintensiva foretag, kunskapsintensivt
egenforetagande och kunskapsintensiva mikroforetag — mycket starkt korrelerade och fangar i
stor utstrackning samma typ av lokala ekonomiska struktur. Genom att anvénda andelen
kunskapsintensiva mikroforetag kan analysen darfor fokusera pé den 6vergripande betydelsen av
kunskapsintensivt entreprendrskap for lokal utveckling.

Tabell 8§ sammanfattar resultaten for samtliga kommuner samt separat for stadskommuner,
sméstadskommuner och mindre kommuner.

Tabell 8. Skattade samband mellan kunskapsintensivt entreprendrskap och tillvaxt, 2007-2022.

Kunskapsintensivt Tillvaxt Befolkning Sysselsittning  Produktivitet Genomsnitts-
entreprenorskap -period 16n

Samtliga
kommuner

Stadskommuner

Smastads-
kommuner

Mindre kommuner

Noter: Se tabell 4.

Resultaten skiljer sig tydligt fran de tidigare analyserna av mer generella entreprendrskapsmatt.
Medan smaéskaligt entreprenorskap framst var kopplat till befolknings- och sysselséttnings-
tillvaxt, uppvisar kunskapsintensivt entreprendrskap framfor allt positiva samband med
produktivitet och loneutveckling. For samtliga kommuner dr sambanden mellan kunskaps-
intensivt entreprendrskap och produktivitetstillvaxt starka och statistiskt sdkerstéllda dver
samtliga tidsperioder. Aven loneutvecklingen tycks dverlag paverkas positivt. Detta tyder pa att
kunskapsintensiva verksamheter i hog grad bidrar till ekonomisk fornyelse, hogre kunskaps-
innehall och 6kad produktivitet i lokala ekonomier.

Samtidigt framtréder tydliga skillnader mellan olika typer av kommuner. I stadskommuner ar
sambanden mellan kunskapsintensivt entreprenodrskap och 16neutveckling sérskilt starka, med
statistiskt sékerstillda samband dven i FE-modellerna. Resultaten tyder pa att stérre urbana
arbetsmarknader har béttre forutséttningar att omsétta kunskapsintensivt foretagande 1 hogre
loner och ekonomisk utveckling. Daremot finns negativa samband mellan kunskapsintensivt
entreprendrskap och kortsiktig befolkningstillvéxt, vilket kan spegla att dessa kommuner redan ar
relativt téta och kunskapsintensiva.

I smastadskommuner &r sambanden mer l&ngsiktiga och mindre tydliga &n i stadskommuner. Hér
finns positiva samband med béade produktivitets- och I6neutveckling, om dn svagare &n for
stadskommuner. Dessutom framtréder ett positivt samband med femaérig befolkningstillvaxt.
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Detta kan tyda pé att kunskapsintensivt entreprenorskap bidrar till att stdrka smastadskommuners
langsiktiga attraktivitet och ekonomiska utveckling, &ven om effekterna utvecklas gradvis dver
tid.

Aven bland de mindre kommunerna &terfinns samband mellan kunskapsintensivt entreprendrskap
och produktivitets- samt lonetillvixt. Resultaten visar &ven positiva samband med befolknings-
tillvaxt. Detta &r sérskilt intressant eftersom kunskapsintensivt entreprendrskap generellt dr
mindre vanligt i denna typ av kommuner. Resultaten antyder dirmed att 4ven relativt sma inslag
av kunskapsintensiva verksamheter kan fa stor betydelse for utvecklingen i mindre lokala
ekonomier.

Sammanfattningsvis pekar resultaten pa att entreprendrskapets kunskapsinnehéll spelar stor roll
for vilken typ av lokal utveckling som skapas. Medan mer generellt sméforetagande fraimst
verkar bidra till fler invanare och fler arbetstillfallen, 4r kunskapsintensivt entreprendrskap
tydligare kopplat till produktivitet, Ioner och mer kunskapsdriven ekonomisk utveckling.

Andra lokala forutsattningar och tillvaxt

Utover entreprendrskapsvariablerna visar analyserna ocksa att andra lokala forutsattningar har
betydelse for tillvixten. Sérskilt tydligt &r sambandet mellan humankapital och loneutveckling,
vilket ligger i linje med tidigare forskning som betonar betydelsen av utbildning och kompetens
for ekonomisk utveckling. Detta samband skiljer sig dock mellan olika kommuntyper.
Stadskommuner med en hogre andel hdgutbildade uppvisar generellt starkare 16neutveckling dver
samtliga tidsperioder. Bland smastadskommuner framtridder de positiva sambanden forst i
analyser av tre- och femarig tillvéxt, medan sambanden forblir svaga och statistiskt osdkra i
mindre kommuner.

Detta kan tolkas som att hog utbildningsniva fér stérre ekonomiskt genomslag i stérre och mer
kunskapsintensiva arbetsmarknader, ddr matchningen mellan utbildning och kvalificerade arbeten
ar battre. | mindre kommuner kan hogutbildad arbetskraft i storre utstrackning pendla till andra
arbetsmarknader eller arbeta i verksamheter dér utbildningens produktivitetseffekter dr svarare att
omsitta lokalt. Resultaten kan ddrmed ocksé bidra till att forklara varfér mindre kommuner ofta
har svérare att attrahera och behélla hogutbildad arbetskraft 6ver tid.

Analyserna visar ocksé att nédringslivsstrukturen spelar olika roller i olika typer av kommuner. I
sméastadskommuner och mindre kommuner ar industri- och gruvniringar ofta kopplade till hdgre
produktivitet och hogre 16ner, medan sambanden med sysselsittnings- och befolkningstillvaxt dr
svagare. Resultaten tyder dirmed pa att specialiserade industrindringar framfor allt bidrar till
ekonomisk effektivitet snarare 4n till fler arbetstillféllen.

En annan viktig faktor &r befolkningstéthet. [ smastadskommuner och mindre kommuner finns
positiva samband mellan 6kad téthet och utvecklingen av sysselséttning och 16ner. Detta kan
tolkas som att vissa tétortsliknande och agglomerationsrelaterade fordelar dven spelar roll utanfor
de storsta stiderna. I stadskommuner &r sambanden diaremot svagare, vilket kan tyda pa att
fordelarna av ytterligare koncentration av méanniskor och verksamheter avtar i redan tdta miljoer.

Resultaten visar ddrmed att entreprendrskapets betydelse for lokal tillvaxt behover forstas i
relation till andra lokala forutséttningar, sdsom utbildningsniva, niringslivsstruktur och
geografisk koncentration. Tillvéxt skapas alltsd genom samspelet mellan flera olika faktorer
snarare dn genom entreprendrskap enbart.
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Slutsatser och policyimplikationer

Denna rapport har analyserat hur tillvéxt och entreprenorskap varierar mellan olika typer av
kommuner i Sverige, med sarskilt fokus pad sméstadskommuner och kommunerna i Jonkoépings
lan. Resultaten visar tydligt att sméstadskommuner utgor en egen typ av lokal ekonomi — varken
storstad eller landsbygd — med sérskilda utvecklingsmonster och forutsittningar. Rapporten visar
ocksa att entreprenorskapets betydelse for lokal utveckling varierar beroende pa bade vilken typ
av entreprendrskap som studeras och vilken typ av kommun det handlar om.

Ett 6vergripande resultat &r att sméskaligt entreprendrskap — métt genom andelen mikroforetag —
framfor allt hinger samman med befolknings- och sysselséttningstillvaxt i smastadskommuner
och mindre kommuner. Detta tyder pa att lokalt forankrat foretagande spelar en viktig roll for att
skapa arbetstillfallen, uppritthélla ekonomisk aktivitet och bidra till lokal attraktivitet utanfor de
storre urbana regionerna. Samtidigt dr sambanden mellan sméforetagande samt produktivitets-
och loneutveckling generellt svaga eller negativa, vilket antyder att denna typ av entreprendrskap
framst bidrar till ekonomisk bredd och sysselsittning snarare an till hdgre produktivitet.

Kunskapsintensivt entreprendrskap uppvisar daremot ett tydligt annat monster. Hér finns starka
positiva samband med produktivitet och loneutveckling i samtliga kommuntyper, sarskilt i
stadskommuner men dven i smastadskommuner och mindre kommuner. Resultaten tyder dirmed
pa att entreprendrskapets kunskapsinnehall dr avgorande for vilken typ av tillvixt som skapas.
Medan mer generellt entreprenorskap framst verkar bidra till fler arbetstillfdllen och 6kad lokal
aktivitet, ar kunskapsintensiva verksamheter ndrmare kopplade till ekonomisk fornyelse, hogre
fordadlingsvirden och starkare inkomstutveckling.

Rapporten visar ocksa att geografisk nérhet till storre urbana miljder 4r centralt for utvecklingen
av kunskapsintensivt entreprendrskap. Kommuner néra Jonkoping uppvisar generellt hdgre
nivéer av kunskapsintensiva verksamheter &n mer geografiskt avldgsna kommuner. Samtidigt
visar resultaten att &ven mindre och mer perifera kommuner kan dra nytta av kunskapsintensivt
entreprendrskap, trots att dessa verksamheter ar mindre vanliga dir. Detta understryker
betydelsen av tillgénglighet, kompetensforsorjning och kopplingar till storre arbetsmarknader.

For Jonkopings lén visar resultaten en relativt splittrad utveckling. Jonkoping fungerar tydligt
som ldnets ekonomiska motor, medan flera smastadskommuner uppvisar svagare tillvixt dn
motsvarande kommuner i riket som helhet, sérskilt vad géller befolkning och sysselsittning.
Samtidigt finns exempel pa mindre kommuner med relativt stark utveckling, inte minst Habo och
Vaggeryd, som sannolikt drar nytta av nirheten till Jonkoping. Resultaten illustrerar dirmed hur
lokala utvecklingsmojligheter i hog grad formas av relationen till storre regionala
arbetsmarknader.

Utifran resultaten finns flera policyimplikationer. For det forsta pekar resultaten pa behovet av en
mer platsanpassad nérings- och regionalpolitik. Entreprendrskap fyller olika funktioner i olika
typer av kommuner, vilket innebér att samma policyatgéarder sannolikt inte fungerar dverallt. I
smastadskommuner och mindre kommuner kan politik som starker sméforetagande och lokala
foretagsekosystem vara viktig for sysselséttning och lokal attraktivitet. Samtidigt behovs
satsningar som starker forutsattningarna for kunskapsintensiva verksamheter dven utanfor de
storre stdderna.

For det andra framstar kompetensforsorjning och humankapital som centrala fradgor. Resultaten
visar tydliga samband mellan utbildningsniva, kunskapsintensivt entreprendrskap och ekonomisk
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utveckling. Detta pekar pa vikten av att stirka tillgangen till hdgre utbildning, kompetens-
utveckling och mgjligheter till kunskapsutbyte dven i mindre och medelstora kommuner. Har kan
samverkan mellan kommuner, ldroséten och niringsliv spela en viktig roll.

For det tredje visar resultaten betydelsen av geografisk tillgénglighet och funktionella kopplingar
mellan olika typer av kommuner. Infrastruktur, pendlingsmdojligheter och digital tillginglighet
kan bidra till att mindre kommuner béttre kan dra nytta av ndrheten till storre arbetsmarknader
och kunskapsmiljoer. Detta &r sirskilt relevant for kommuner i Jonkopings lén dér flera mindre
kommuner utvecklas i néra relation till Jonkdpings arbetsmarknad.

Sammantaget pekar rapporten pa att smastadskommuner och mindre kommuner spelar en viktig
roll i Sveriges ekonomiska geografi och att entreprendrskapets betydelse varierar beroende pa
lokala forutséttningar. For att skapa langsiktigt hallbar regional utveckling kravs darfor strategier
som tar hinsyn till olika platsers specifika styrkor, utmaningar och funktioner i det regionala
systemet.
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Appendix
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Figur A1. Geografisk férdelning av stadskommuner ('Urban’), narbelagna smastadskommuner
('Micropolitan close’), avlagset belagna smastadskommuner ('Micropolitan remote’),
narbeldgna mindre kommuner ('Rural close’) och avlagset beldgna mindre kommuner
('Rura remote’).
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Figur A2. Etableringsgrad per kommuntyp och kommunerna i Jonképings lan, 2007-2023.
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Figur A3. Egenféretagande per kommuntyp och kommunerna i J6nkdpings lan, 2007-2023.
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Figur A4. Mikroféretag per kommuntyp och kommunerna i Jonkdpings Ian, 2007-2023.
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Figur A5. Kunskapsintensiva nya féretag per kommuntyp och kommunerna i J6nképings 1an, 2007-2023.
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Figur A6. Kunskapsintensivt egenforetagande per kommuntyp och kommunerna i J6nképings 1&an, 2007-2023.
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Figur A7. Kunskapsintensiva mikroféretag per kommuntyp och kommunerna i Jénkdpings 1an, 2007-2023.
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